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În loc de altă prefaţă! 


Ich gehe den Weg mit Ruhe, den Gott mich 
leitet: Aşa se obicinuia sé vorbéscá savantul Herder, 
ori de câte ori pismagii 7] atacau. Voia și el să ia 
pe de oparte pildă pe apostolul ginţilor Paul, vasul 
ales a lui Ddeu, ér ре de altă parte sč sălășluescă tot 
deodată în inimile pismariţe idei mai nobile. 

Si dacă fae alusiune tocmai la aceste vorbe po- 
rățuitóre, este, că voese sé remână improspétate. 
Et uunc venio ad vem: 


Та mai multe rénduri si mai ales Та anii din 
urmă, fraţii nostrii greco-catolici 'si jertfesc 
vremea si activitatea demnă de о causă mai bună са 
să ne demonstreze, că credinţa lor e singură 
mántuitóre, dar mai vârtos, că atribufiunile, cu 
cari încarcă pe sântul părinte dela Roma sunt le- 
gitime si că prin urmare podóba atribuţiunilor nu 
trebue întunecată. 

Noi uşor am fi trecut preste aceste încercări forțate, 
dacă ele mar cuprinde insinuatiuni nefiresei, dacă 
nu Sar ascunde sub umbra proselitismului şi 
mai presus de tote, dacă nu sar ridica hulă asupra 
preofimei nóstre si prin urmare asupra Disericei nó- 
stre, care după vremuri n'a provocat și а cărei problemă 
nu e a provoca discusiuni zadarnice nici chiar in se- 
colol pretensiv al luminilor. 

Si sub forma acesta sau presentat ele nu numai 
în organe periodice ale singuraticilor persóne; ci în 
1% 
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așa numitul „Organu alu provinciei metropolitane 
greco-catolice de Alb'a-lulia si Fagarasiu*.) 

Noi suntem de firma credință, că sântul părinte 
dela Roma nu e avisat să se proptâscă ре fraţii nostri 
greco-catolici, nefiind dénsii nici catolici?) si nici or- 
todocsi néosi. 

Si cá dacă totuşi încă si astădi mai e necesitate 
а căuta după proptele, e semnul cel mai invederat 
despre netemeinicia, cu care vor să-și validiteze pre- 
tinsele afirmări. 

De altfeliu constatăm, că argumentele de cari 
se folosesc, sunt tot numai cele vechi, și fiind cu pu- 
țină Маса, ве clatinà la cea mai mică 'sgâlțăitură. 

Cu tâte acestea, — repetăm, — forma, în care 
sunt presentate, tonul ameninfátoriu, ce le ínsofesce, 
neastémpérul fraţilor greco-catolici de a 
intina sántul pristol al bisericei ortodo- 
све si a arunca umbră asupra asedémin- 
telor ei, ne silesc ca să stăruim deocamdată asupra, 
duor lucruri, de altfeliu hotărit làmurite în scriptură 
şi scrierile sânţilor părinţi : 

I. Doctrina primatului papal, precum o în- 
[eleg adi catolicii) e falsă; si 

11. Motivarea infalibilitátii papei е netemei- 
nică. 

1) Vedi „Argumente pentru primatulu s. Petru scóse din 
scrierile s. Chrisostomu. „КоГа besericésca si scolastica*, Blasiu 
1890, Nr. 23; precum si mai multi numeri din an. 1888. — 

?) în sensul bisericei apusene. 


5) şi cu ei şi greco-catolicii. 


Primatul. 


Biserica apuséná, mărturisind doctrina primatului 
papal “și ea drept argumente unele citate din sânta 
seriptură şi mai susține, că apostolul Petru a ocu- 
pat în Roma 25 de ani scaunul episcopesc. 

Cuvintele, pe cari își baseză pretensivele afir- 
mafiuni sunt: 

i 

Tu esti Petru şi pe acestă pétrà voiu zidi biserica 
mea yi porțile iadului nu о vor birui pre densa.!) 

Aceste vorbe sunt ale lui Iisus Christos, ro- 
stite in urmátórele circumstanţe 


Christos, védénd aprope împlinită vremea ca 
sč încépă slușba muceniciei și fiind-că apostolii se 
îndoiau, că o va put și suporta, — căci încă nu cu- 
nosceau desăvârşit pe Domnul; — venind în părţile Ce- 
sareei lui Filip, le puse fotrebarea hotürità: Cine gic 
ómemii, că sunt eu, Fiul omului? ér ei au respuns: 
unii die, cá esti Ioan Botezátoriul, ér alții Ilie, 
ér alţii Ieremia sau unul din proroci. Dis-a lor 
lisus: dar voi, cine ті dicefi, că sunt? și r&spun- 
dénd Simon Petrua dis: Tu esti Christosul, fiul па 
Ddeu celui viu! Iisus i-a răspuns: Fericit esti 
Simone alui Топа, că йир şi sânge пи [i-a des- 
coperil tie, ci Tatăl meu cel din ceriuri?) s eu фе: 
Tu esti Petru etc. 

1) Mat. XVI, 18—19. 

2) Mat. XVI, 13—18, 
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Mai întăiu ne simțim datori a observa, că cu- 
vintele: Tu esti Ohristosul, fiul lui Dum- 
nedeu, — nu au fost originale ale lui Petru. 
Încă a dóua di, după-ce chemase Christos ре 
Andreiu şi pe Petru la apostolie, Natanail afir- 
mase în faţa lui Iisus: Rabbi, £u esti ful па Dgeu, 
tu esti împăratul lui Israil, la care Christos 
i-a réspuns cu бге-сате mirare: pentru-cá te-am véqut 
sub smochin, credi? mai mari decát acestea vei 
vedé, şi a dis lui Amin! Amin gic обие: de acum 
veţi vedé ceriurile deschidéndu-se ete. 1) 

Аш sulevat acâsta, ca să afirmăm, că Petru 
audise, rostindu-se aceste cuvinte, mai înainte de a 
le rosti dânsul si era de faţă, când Domnul disese 
Amin: Eu sunt fiul lui Dumnedeu. 


Nu vom insista, са 86 căutăm o legătură între 
cuvintele. afirmative ale Domnului cătră Nata- 
nail şi între réspunsul lui Petru la întrebarea: 
Dar voi, cine diceţi, că sunt? 

lisus, carele a căutat anume ocasiunea са sé 
se afirme în fata apostolilor de fiu a lui Dumnedeu, 
nu a lăsat lui Petru nici aceea mângăere, că Petru 
ar afirma-o, ci i-a răspuns hotărit: nu trup şi 
sânge i-a descoperit, ci Tatăl. 

Din cuvintele lui Christos: — Dar voi, cine qi- 
ceti, că sunt, — se vede apriat, că fiul lui Dumne- 
deu sa adresat cătră oji apostolii de faţă, ст Tatăl 
prin rostul lui Petru, a răspuns în numele 
apostolilor, întărind afirmafiunea lor са un feliu 
de argument ad hominem impotriva 6menilor, cari 
diceau unii, că e Loan Botezátoriul, alţii, că e 
Ilie ete. si totodată a presentat ca prin un act so- 


1) Ioan I, 49—51. 
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lemn. ре fiul, ale cărei învățături apostolii aveau să le 
propoveduéscá si pe care aveau sé clădâscă biserica. 

Si se vede, că prin rostirea lui Petru, respective 
prin afirmafiunea Tatălui în numele aposto: 
lilor ei insisi erau »zomeztaz aga de intáriti în credinţă, 
încât a fost necesitate ca Christos, carele încă nu 
afla de oportun timpul a se afirma și celorlalți 
ómeni, sé intervină și sé poruneéscà învăţăcei- 
lor: Са să su spună nimeruia, cà el este Christos!) 

Din acestea resultă, că nu de persóna lui Pe- 
tru' a fost vorba, ci de Christos si credinţă. 

Sé ascultăm pe sântul Augustin, care e mult 
venerat în biserica apusénă . . . . Domnul de aceea a dis 
lui Petru: Tu esti Petru și pe acéstá реша volu 
zidi biserica mea; pentru-că Petru disese: Ти esti 
Christos; fiul lui Dumnedeu celui. viu: Pe асема 
pétrà, aga dard, dice Domnul, care ai mărturistt-o, 
voiu zidi biserica. Petra deci era, Christos 6nsust, 
pe al cărei lemeiu şi Petru era zidit; căci nime nu 
pole pune alt. fundament, decât acela се este pus, 
adecă Iisus Christos (1 Cor. Ш, 11).2) 

Ersântul Ambrosiuse esprimă destul de lămurit, 
când afirmă: credinţa în Iisus Christos este 
fundamentul bisericei, căci nu de trupul lwi 
Petru ci de credință su dis: Si porțile iadului nu 
о vor birut.?) 

Am citat anume pe acesti sânți părinţi, cari ал 
îmbogăţit și au împodobit literatura bisericei apu- 
sene, ea: sé nu ni se facă obiecţiune, cá părtinin- 


1) Mat. XVI, 20—21. 


2) ,Ausgew. Schriften des heiligen Augustinus, T. 
Vl; trat. 124, c. 5, Kempten, 1878. 


3) S. Ambrosiu „Пе incarnatione" c, V.; Vedi si Istor. 
test. n. Calist, Coca, Cernăuţi, 1889, 
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du-ne, am adus dovedi pe Grigoriu de Nissa, 
Chrisostom și alți sánfi părinți ai răsăritului. 

Et nunc venio ad fortissimum : 

Petru si Ioan, scoși din inchisóre si duşi 
înaintea sinedriului, pentru-că vindecaserá un olog 
din nascere la usa bisericei, si întrebaţi fiind de ar- 
chierei: Cu се putere si în al cărui nume fac ace- 
stea? răspunse Petru: Cunoscut să ve fie tuturor 
și la tot poporul lui Israil, că în numele Dom- 
nului nostru Iisus Christos Nazarinénul, 
pe carele voi lati răstignit, éră Dumnedeu Га înviat 
din morţi, întru acela stă omul acesta înaintea vó- 
stră sănătos. Jisus este pétra, pe care voi ziditori 
nu o ар luat în sémd si carea su făcut în ca- 
pul unghiului. Si gru mime altul пи este mån- 
ие, pentru-că nici un ай пите mu este sub сети 
dat ómentlor, în carele să пе mântui, 1) 


IE 
SU volu da fie cheile imperaici ceriurilor. gi 
ori-ce vet lega pe păment va fi legat în ceriuri şi ori-ce 
vei deslega. pe pămtnt, va fi deslegat în ceriuri.?) 
Din împregiurarea, că aceste cuvinte au fost ro- 
stite de. Christos în legătură cu: Tu esti Petru 
ete. e deductiune logică, că nu numai lui Petru, 
ci si celorlalți apostoli, cari au mărturisit ре fiul 
omului de fiu alui Dumnedeu, a promis Christos, 
că (е va da puterea cheilor. 
Am accentuat anume, că a promis, deóre-ce le 
à pus în perspectivă numai pentru viitoriu aceea putere, 
сева-се apriat se vede si din cuvintele lui Christos, 
unde nu е de loc vorba de present, ci de viitoriu. 


1) Fapt. Apost. с. IV. 
3) Mat. XVI, 19—20. 
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Şi Christos le-a si dat aceea putere, care le-o 
promisese, precum ne îÎncredințéză sânta scriptură, 
după ce sa prémărit. е 

Ér acâsta ва întâmplat între altele si sub ur- 
mátórele momente, descrise în sânta scriptură: ——— 

Precând se aflau adunaţi apostolii si erau cu uşile 
încuiate de frica jidovilor, venit-alisus și а stătut în 
ш ос si lea dis: pace убие. Precum ma tri- 
mis pe mine Tatăl și eu ve trimit pe voi. 
Si acésta dicând, a suflat si a dis lor: Zuaf Duch 
sânt, cărora vefi eria fecatele, se vor erta lor şi că- 
rora vefi fină, vor fi ținute.!) 

Asteptánd învățăceii pe Christos în muntele 
Galileei după înviere, le-a dis lor învățătoriul: — 

Datu-mi-sa tótá stăpânirea în сети si 
pe pământ; drept aceea mergénd: invefafi 1012 né- 
murile, botezându-i pe ei în numele Tatălui, al Fiului 
şi al sf. Duch, povàfuind зе păgéscă tite câte le-am 
poruncit обие. Şi eu си voi sunt pănă la sférsi- 
tul vécului. 2) 

Din scrierile sântului Augustin se vede lămu- 
rit, că nu numai lui Petru, ci tuturor apostolilor 
а dat Christos puterea legărei si a deslegărei. Prin 
vorbele: Iți voiu da ție ete., — dice s. A ugustin— 
a înțeles el, Christos, întrega biserică, сате in acé- 
sta lume se clatină prin ispite ete. dar nu cade, căci 
e întemeiată pe „pétra“, dela care 'si luă și Petru 
numele .... căci nu acesta singur, ci întrega bise- 
vică legă si deslegă pécatele.?) 

Ioan Chrisostom, făcând alusiune la cuvin- 
tele dela Mat. XVIII, 18: Ori câte veţi lega ре 


1) Ioan ХХ, 19—23, Luca XXIV, 35—47. Mat. XVIII, 18. 
2) Mat. XXVIII, 18—20. 
2) S. A. Augustin ; tract. 124 с. V si УШ ref. la ev. Ioan. 
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pământ ete, se esprimă astfel: Tatăl a inzes- 
trat cu tótá puterea judecății pe fiul si 
eu věd, că preoții au fost cu aceca-și putere deplină 
încredințați de fiul.) 

Din aceste e evident, că apostolului Petru nu 
i ва dat nici o putere mai mare și nici o întâietate 
în oficiu. Са un feliu de argument indirect am mai 
puté aduce chiar pe biserica apuséná în conciliul 
tridentin, unde în. privința ierarchiei se face urmă- 
torea declarare: praeter caeteros ecclesiasticos. gradus 
Episcopos, qui în Apostolorum locum succeserunt, ad 
hunc hierarchicum ordinem. praecipue pertinere (con. 
Trid. XXIII 4 de ord. ?) ér apostoliiau fost ìn- 
tre ei asemenea, căci ре toţi i-a umplut 
spiritul sânt spre cunóscerea adevărului 
(Fapt. Apost. П; I Cor. XI, 23; Mateiu X, 1; Marcu 
VI, 7; Luca IX, Е; XXII 19; loan ХХ, 21,) 

Sé consultăm si ре sántul Cyprian. Acest 
scriitor de asemenea venerat în biserica apusenă, în 
ale cărui serieri se oglindézá atât de mult primatul 
lui Petru, face totuși următârea declarare, vorbind 
„De unitate Ecclesiae“: Super unum aedificat 
Ecclesiam ; et quamvis Apostolis omnibus post resur- 
vectionem suam parem. potestatem: tribuat et. di- 
cat: Sicut me misit pater, et ego mitto vos; accipite 
Spiritum. sanctum etc; lamen ul unitatem manifesta- 
ret unitatis ejusdem. originem ab uno incipientim sua 
auctoritate disposuit. Hoc erat utique et ceteri Apos- 
toli, quod fuit et Petrus pari consortio praediti et 
honoris et potestatis.”) 

1) I. Chrisostom: Vom Priesterthume, Kempten, 1869 de 
Dr. I. Christ. Mitterutzner. 

2) Dr. Th. Paehmann: Lehrbuch des Kirchenrechtes. T. 
1. Wien, 1868 

3 Dr; Th. Pachmann ор: cit. T. I. 
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Ér dacă Petru si ceilalți apostoli au fost pari 
consortio, si dacă au fost înzestrați cu aceeași putere, 
unde mai rămâne vre-o urmă de primat? 
Asa se întrébă unii dintre cei mai escelenfi scriitori, 
cari interpreteză cuvintele sântului Cy priam si cari 
cuvinte tălmăcite ori cum, formézá un argument pu- 
ternie contra: afirmatiunilor bisericei apusene. 


Ш. 


Un alt citat, eu саге apusenii voese să-și justi- 
fice pretensiunile, este întreita întrebare, eu care Dom- 
nul ка adresat lui Petru, după-ce se arétase a treia, 
óră invétáceilor dela înviere si după-ce prándise cu ei: 
Simone а lui lona dubesti-me, mai mult de cât ace- 
stia; la care Petru a răspuns máchnit, că l'a în- 
trebat de trei ori: Dómne, £u tóte scii, tu scit, 
cà te iubesc. ка lui lisus: Pasce oile mele.!) 

Mai "nainte de a analisa cu deadinsul aceste vorbe, 
vom înregistra câteva momente caracteristice, cu aju- 
toriul cărora e си totului tot ugórá deslegarea pro- 
blemei, respective a motivului, ce Та indemnat ре 
Christos, са sé máchnéscá pe Petru prin intre- 
ita întrebare. 

Precum se scie, inmediat după-ce Christos 
disese lui Petru: Tu esti Petru etc., spunéndu- -le 
apostolilor despre muncile, ce-l aşteptă și despre pá- 
harul morţii amare, Petru nu numai sa indoiogat, 
dar nici wa cregut vorbelor- Domnului si acestor 
fenomene psichice dete esprimare prin vorbele: Z7 zz 
lostiv ре Dómne; пи va fi tie acésta?). Pentru acésta 
Га si mustrat Domnul cu cuvintele: Mergi după mine 
Satano, smintélà imi esti, și a dis apoi invéfücei- 
1) Ioan. XXI, 
2) Mat; XVI, 
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lor: Ori cine voesce se vină după mine së se lapede 
de sine şi зет ва crucea sa și se-mi urmeze.!) 

Cu ocasiunea ,Schimbárei la față“ a Dom- 
nului, tot Petru, carele a fost infruntat de Ch ri- 
stos, căci cugetă la cele omenesci, sciind, 
că Domnul se va supune patimilor, érüsi sa în- 
doiosat, dar nemai cutezând a dice: fi Пе mi- 
lostiv Dóm пе; a dat, precum dice Chrisostom, 
espresiune eu alte cuvinte acelei idei, dicénd : Dómne 
bine este ndue à fi aici, вё, facem trei colibi: 
una ție?) ete, 

Inainte de a primi Christos sărutarea trădă- 
tóre a lui Iuda, lăsase pe Petru si pe cei doi fii 
ai lui Zevedeiu, ca sé privegheze, ér dónsul de- 
părtându-se de ei, cádü cu fata la pământ şi ве rugă 
Tatălui, si apoi întorcându-se cătră invéfücei, îi află 
dormind, din care causă se adresă cătră Petru cu 
urmátórele cuvinte mustrátóre: Aşa, пай putut un 
cias friveghia cu mine! Aceeași scenă amară se 
repetă și a doua 6ră.5) 

Precând Domnul era prins și 1 pălmuiau ji- 
dovii, îl scuipau si 1 băteau cu pumnii, Petru, care 
era în „curte“ si care mai nainte promisese lui C h ri- 
stos, că va suporta și mórtea pentru el; se lápédase 
de trei ori de Christos, şi audind cocoșul plânse 
cu amar, căci 81 aduse aminte de cuvintele Dom- 
nului: Mai înainte de a cânta cocoșul, de trei ori te 
vei lăpeda de mine.) 

Ioan desi „nu сиповсеа scripturile, că Chri- 
stos trebuia se învieze a treia qi“ totuși cum văd 


1) Mat. XVI, 23—95. 
з Mat. XVII, 4—5, 
) Mat. XXVI, 39—45. 
*) Mat. XXVI, 67—75, 
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morméntul Domnului gol, eredi, ér Petru se 
reintórsedela mormânt cu mare nedumerire, 
cu tâte că amândoi au fost deodată la mormânt ime- 
diat după învierea Domnului.!) 

Momentele acestea din viața lui Christos sia 
lui Petru ne pun în raport direct cu íntreita între- 
bare a Domnului cătră Petru cu adausul : mai mult 
decât acestia. Contrase tote, apare їп mod vădit icóna 
imperfectă a credinţei, zugrăvită în colori destul de 
posomorite. 

Petru avea lipsă încă de întărirea caracterului 

şi mai pre sus de tóte de o n6uă chemare a lui la 
actul măreț al apostoliei 2) si de o linisce а consciintii 
ce-] mustra. 
Și acestei stări nedumerite a sciut sč-i dea Chri- 
stos o solufiune cu dibăcia si precautiunea celui mai 
mare pedagog ; aga încât Petru sé simtă povara fapte- 
lor săvârșite si totdeodată să-și câstige mângăerea, că, 
Uhristos totuşi îi redă darul apostoliei; ér prin 
acesta s'a împăcat lăuntric, şi-a adaus la tăria credinţei, 
cu а cărei forță a săvârșit apoi minunile si a pro- 
pagat evangelia mántuirei. 

În înţelesul acesta serie și sántul Ambrosiu: 
Petru a sters vina căderei sale de maina- 
inte și de aceea se admoniază de trei ori, ca să 
pască şi e întrebat de trei ori, de-l iubesce ре 
Domnul, ca de trei ori së-l mărturisescă pe acela, 
de care înainte de cruce sa Utpédat.?) 

Sântul Chrisostom, înterpreteză cuvintele lui 
Christos: „Simone a lui Iona iubesti-me“ etc. 


1) loan XX 2—18; Luca XXIV, 12. 

2) Dr. Ilarion Puşcariu, Isagogia, Sibiiu 1878: „5/0- 
bit in credință pe un scurt timp el (Petru) éră se reculese și 
геосирй demnitatea apostoléscd. . ." 

3) S. Ambrosiu c. V. „Пе fide“ ві. t. n. C. C. ete. 
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în următoriul mod: Christos па voit atunci за 
arete cât de mare e iubirea lui Petru pen- 
tru dénsulsi voia sé înveţe pe Petru si дле 
noi toti,!) cát de tare "şi dubesce Christos biserica.?) 

Ce vor face deci acea, dice același sânt părinte, 
cari au se grijóscá de corpul lui Christos.) 

Petru dând învățături, cum au să urmeze bétré- 
nii în „diregătorie“ se adresză astfeliu: Ре pres- 
biterii cei întru voi î/ roy са cel-ce sunt 
impreună presbiterşimărturisitoral pati- 
milor lui Christos si al mărirei cei-ce va ва 
ве descoper е, párt Păstoviţi turma lui Chri- 
stos... și când se va arăta mai marele păstorilor 
veți lua cununa indrirei cea nevestejită 9) ér mă- 
rirea lui Christos, precum dice sântul Augustin, 
e și mărirea nóstrá, unde s'a dus capul Ppreamărit ; acolo 
se trage şi speranța trupului. 

lisus Christos afirmándu-si mesianitatea îna- 
писа jidovilor, dice despre sine: Ди sunt păstoriul cel 
bun, care 'si pune sufletul pentru oi si cu- 
nose pe alemele si me cunosc... si alte oi 
am, care nu sunt din staulul acesta si ace- 
lea mi se cade a le aduce si glasul meu vor 
audi, și va fü o turmă şi un păstoviu.?) 

Așa dară nici nu póte sé fie vorba, că Chri- 
stos, ar fi dat întâietate lui Petru, ci fie-care apo- 
stol: a avut sé pască la turma lui Christos ,mai ma- 


') 1. Chrisostom fusese episcop în Constantinopol. 

2) І. Chrisostom, vom Priesterthume, Kempten, 1869: 
vedi si І. Barac „Serierea s. Ioan Gură de aur despre pre- 
оре.“ Sibiiu, 1865. 

3) Chrisost.: Vom Priesterthume IV, 2, 

+) I. с. sob. a lui Petru I, 1—5. 

5) Ioan. X, 9—17. 
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relui păstorilor“, ér după apostoli episcopii în sensul 
cuvintelor seripturei: Zuagi aminte de voi şi de ИЙ 
turma, unde sântul Duch va pus episcopi, са së pă- 
storifi biserica lui Dumnedeu, pe care а róscumferat-o 
cu sângele seu.) A 

1 IV. 

În strensă legătură cu cele espuse putem aduce si 
cuvintele, ce le-a adresat Christos lui Petru: 52 
топе, Simone, #4 satana та cerut ca se ve cérud 
ca grâul „ darà eu mam rugat pentru пие, ca sè пи 
ретй credința ta, şi tu când te vei intórce întăveste 
pre fraţii tăi;*) şi în cari cuvinte apusenii încă caută 
o supremație a lui Petru preste ceilalți apostoli. 

Е destul са sč amintim, că la aceste cuvinte ale 
lui Christos a răspuns 220и cu o mare îndrăs- 
иа: Dómne cu tine gala sunt a merge şi în tem- 
пий şi la mórte;®) ér Ohristos, carele scia, cum 
are sé se finéscă actul i-a respuns: Petre nu va cânta 
аз? cocoşul mai înainte, pănă-ce de trei ori te vei 
lăpeda, că пи me scii pe mine.) 

Ori-ce urdélà de interpretare ar căuta să se nă- 
vüdéscá, reese pânză bătută, prin care şerpuesce fi- 
rul roșu de admoniare, precum ar dice sântul 
Ambrosiu. Petru se angagiase la mórte cu Dom- 
nul si el a fost, carele s'a lápédat jde invéfátoriul seu. 

Și noi nu avem sě пе mirăm de inconsecuenţele, 
în care a cădut apostolul, dacă vom. socoti, la Ме 
ispite erau supuși și invétáceii si cât de nede 
erau ei pănă la preamărirea Domnului. 

Sântul loan Chrisostom, presentându-ne pe 


1) Fapt. Apost. ХХ, 58. 
23) Luca XXII, 31—38. 
3) Luca XXII, 33—34. 
4) Luca. XXII, 34—35. 
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Petru Ја actul „schimbărei la față“ a Domnului si 
arătând ре de oparte îngrijirea ce cuprinsese pe acest 
apostol, са sé nu ве espună Christos patimilor, бг 
pe de altă parte temerea, că nu va puté da espre- 
siunea potrivită acelei ingrigiri, ca вё nu fie érási 
certat de Domnul, esclamă: Etácáterau eide 
nedesăverşiţi înainte de mórtea Domnului, 
măcar că Tatăl descoperise prin Petru,că 
Christos e fiul lui Dumnedeu; însă el nu 
îndelung а ţinut minte aceea descoperire. 
Evangelistul Marcu си dreptul adauge: el (Petru) 
nu scia ce grăta.!) (Marcu X, 6). 

Aşa dară contrastul între vorbele îndrăsneţe 
ale apostolului Petru si fapta sa inconsecuentă 
carea Domnul o cunoscea, a fost motivul, ca Chri- 
stos pe deoparte sé dojenéscá pe Petru, căci „nu 
scia, се grăia“,?) ё pe de altă parte să-l îmbăr- 
büteze, cà desi va greşi вё nu-și pârdă de tot credinţa ; 
pentru care Christos se rugase Tatălui; ér acesta 
trebuia Petru sé o mărturisâscă singur și celorlalți 
apostoli, /rafilor sei;%) după ce el se va fi pocăit, 
ca cu atât mai ușor sé pótá înfrânge ispitele si ně- 
asurile, ce li se pregătiau; ér special Petru, care 
avea sé cadă din credință pănă a nu cânta cocoșul, 
sé nu cadă de tot, сі să se pótá pocăi. 

Inceputul pocáintei ве manifesteză de astădată 
prin plânsulamar, când 'si aduse aminte de cu- 
vintele Domnului si încctă în momentul, când 
Domnul, după întreita întrebare: Simone a lui 
Iona, iubesti-me,*) îi dise: Pasce oile mele, che- 
mându-l astfeliu din nou la actul măreț al apostoliei. 


1) Ioan Chrisostom: 14 predice trad. de Melchisedec. 
3) Marcu X, 6. 

3) Luca XXII, 32. 

*) Ioan. XXI. 15. 


Un argument de tot efemer este mai departe 
afirmarea primatului din motiv, că numele aposto- 
lului Petru ocură de mai multe-ori în scrierile 
evangelistilor, că acest apostol este numit mai adese- 
ori în fruntea celorlalți, şi că 1 s'a dat și numirea 
de stélp, ori de principe al apostolilor în scrierile 
unor sánfi părinţi. 

Se află unii, cari reduc aceste feliuri de distinc- 
fiuni la vérsta mai înaintată a apostolului, alţii la 
naturelul seu mai îndrăsneţ. 

Noi susţinem, că si una si alta au putut fi mo- 
tiv, ca numele lui Petru sé осите mai adeseori si 
Domnul mai adeseori sé se adreseze cátrá dânsul. 

Respectul bátránetelor e un lucru firesc, care 
па esistat numai la crestini, ci si la popórele păgâne 
din vremile cele mai întunecate ale istoriei. 

Indrásnim deci a afirma, că pelângă aceea lege fi- 
rescă, temperamentul apostolului a fost, care a pro- 
vocat, si care a elevat mai vértos persóna lui Petru 
in ochii lumei; dar tocmai acel temperament îndrâs- 
nef a fost si pricina, care aruncă în mai multe 
renduri o umbră atât de пбог si de nefavorabilă 
asupra persónei sale. Moralul faptelor se reflecteză 
de multeori în cele mai drastice contraste, încât noi 
cu drept putem іпёбгее frasa lui Tit Maiorescu: Omul 
bun se perde prin partea cea rea. 

Ела dar motivul pentru-ce nu putem зё dám în- 
semnătatea, care o dau apusenii cuvintelor: Мехрей 
şi spuneți invefáceilor sei şi lui Petru.) 

Aceste cuvinte îngeresci se reflecteză mai mult 
la actele umbrite ale apostolului, si nici de cum 
nu arată ele o distincțiune. 


1) Marcu XVI, 1. 


ALES? O е а 


Dacă vom considera momentele, în care sau dis, 
se vede din destul nedumerirea, ce se esprimă. Frasa 
sar putea completa astfeliu : Mergeţi si spuneţi invétá- 
ceilor sei si si lui Petru, ca si el să se convingă, cá 
Domnul a înviat. Petru a şi mers la mormânt cu 
Ioan, au aflat mormântul gol; loan a credut în 
înviere, ér Petru s'a mirat, de ceca-ce a vădul. 1) 

Naturelul mai indrásnet al apostolului, precum 
am amintit, a fost una dintre causele, pentru саге 
numele lui Petru se elevă de atâtea ori. Acésta 
este evidentă din viéfa socială între Christos și apo- 
stoli. Domnul însă nici decum nu putea să sufere, 
ca unul dintre apostoli 88 fie stăpânit de o ambi- 
fiune prea mare, sč trâcă marginile bunei cu- 
viinţe, decum să-i acórde întâetate, pentru-că dénsul 
îi iubea ре toti deopotrivă. 

Étà deci cuvântul pentru care invéfütoriul îşi 
mustră pe învățăcel, — când acesta a dis: Ева noi 
am lăsat tâte şi am urmat fie. — Nimenea, dice 
Domnul, zz este, care şi-a lăsat casă etc. pentru 
mine, ci pentru evangelie. ?) 

Și érăşi când Petru creduse, cá Christos a 
înzestrat pe Loan cu viéță vecinică pământână, si 
pe dénsul nu, manifestándu-si nemultámirea, i-a гё- 
spuns Christos: Се este fie de voiu vrea se română 
acesta pănă votu veni, 3) 

Numirea de „principe“ si ,stélp* încă se reduce 
mai mult la ţinuta lui Petru. Ce-i drept sântul 
Ioan Chrisostom, si alți sânți părinți îl numese 
în mai multe rânduri principe etc., dar dacă vom 
lua în considerare atributiunile, cu care Chrisos- 

1) Luca X. XIV, 12. 

2) Marcu X, 29. 

3) Ioan XXI, 22. 
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tom bunădră împodobesee pe apostolul Paul, — 
„măcar că nu se număra între apostoli“, — podóba 
atributiunilor apostolului Petru rămâne întunecată. 

Câte-va probe ne vor încredința: 

Acest mare cârmaciu 1) si mare apostol al lumei ?) 
care sa răpit pănă în al treilea ceriu și a întrecut 
ре îngeri şi pe archangeli, ne dice: următori 
fiti mie, precum si eu lui Christos (Corint. 
XES 

Si érigi: Paul a fost cel mai virtuos. Pe el 
nu-l poți asemena cu nimica păméntén, e mat pre- 
fios decât tótă lumea, mai mult decât ceriul, mai пий 
de cât îngerii și în faptă l'a şi încredințat Du- 
mnedeu cu misiune îngerescă: Nici un înger n'a 
îngrigit asa de bine de poporul îneredin- 
(at са Paul de 1664 lumea... Paula primit 
ca partea sa marea și pământul, tótă lumea 
locuită)... şi cine a fost mai iscusit întru propo- 
veduirea evangeliei decât Paul și apostolii 5)... dar 
de ar fi cineva încă si un Paul,5) sau un Petru, 
sau Iacob sau Ioan și i-ar lipsi ajutorul lui Dum- 
nedeu, uşor ar fi învins. ?) 

În cele de pănă acum credem a fi dovedit cât 
de fals cülérese apusenii pe citatele sântei scripturi, 
cu cari să afirme, că primatul papal ar fi o institufi- 


1) Chrisost.: in tribulationibus opp. ed. Montf. T. Ш. 

2) Ibid. 

3) Chrisostom : 14 predice trad. de Melchisedec. 

£) Lobrede auf den heilig. Paulus: Ausgewilte Schriften 
des I. Chrisost. T. III. 

5) I. Chrisost. Hom. III. contra ignaviam. 

в) Chrisostom pune pe Paul înaintea lui Petru; mai 
sus, precum vedem, '| accentutză deosebit de ceilalți apostoli. 

7) I. Chrisost. (4 cuvinte sau predice de Melchisedec. 
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une dumnedeâscă; si am fi eshauriat în parte mate- 
rialul, prin care am arătat, că nici un apostol n'a 
avut întâetatea puterei, cz 20/7 dobándiserd dela Chri- 
stos aceca-yt Dulere;?) sau precum se esprimá Су- 
prian erau „pari consortio et honoris et potestatis“. 2 

Dacă Christos ar fi intenţionat; numai a da vre- 
unui apostol putere mai mare, ori intáetate, s'au oferit 
destule ocasiuni, în cari să-şi afirme voinţa. Astfeliu 
între multele momente din viţa socială a învăță- 
toriului si învățăceilor espunem următoriul: 


La cina cea de taină, turburându-se invétáceli, 
Christos le-a dat sfatul, ca să fie linistiti, deóre-ce 
calea pe care merge dénsul, apostolii o cunosc. Тота 
însă Га întrebat: Dómne cum putem sé scim calea! 
ér lisus a răspuns: Zu sunt calea, adevărul şi vifa. 
Nimenea nu vine la Tatăl meu decăt numat 
prin тіне; 5) Christos dacă ar fi intenfionat a 
mări cátusi de puţin mai mult pe Petru, ar fi 
putut réspunde: Aici e Petru, el ve va spune. 
Din contră Dommul mai înainte disese: Ve po- 
runcese вё ve iubiţi unul pre altul si fn- 
tru acesta vor cunósce tofi, că su nteţi диод деен 
теї, *) căci: precum m'a iubit pre mine Tatăl 
și eu vam zubiL? En vam ales Bre voi $i vam 
Pus sé mergefi şi vădă se aduceți. 9) 

Am vedut chiar, că Christos adeseori înfruntă, 
pe cei-ce vor să fie mai mari şi să câştige intáetate. 
Esemplu eclatant mai aflăm, când patima  deşertă- 
1) I. Chrisost.: Hom. XLVI opp. ed. Montf. T. VII. 
?) Cyprian, de unitate Ecclesiae. 

3) Ioan XIV, 4—7. 

1) Ioan XIII, 34—36. 
5) Ioan XV, 9. 

9) Ioan XV, 16. 
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ciunei cuprinse si pe cei doi fii ai lui Zevedei u, 
Iacobsi Ioan, cari cerură sé sédá unul de-a drépta 
si altul de-a stânga Domnului; ér dânsul le réspunse: 
A sedé de-a drépta mea si de-a stânga nu 
este al meu a да) și apoi adresându-se cătră cei- 
lalti 10 apostoli, cari se supărară pe confrații (ог, 
le dise: Вейи, că celor-ce li-se par, că sunt 
începători ai némurilor,le stăpânese pre 
ele $i cei mai mari le domnesc; ér întru voi 
пи va fi aşa, ci care va vrea sè fie mai mare sé 


fie voue slugd.?) În acest înţeles esplică si Chri- 


sostom cuvintele citate. 8) ; 
Altă dată Christos se rógá Tatălui pentru toţi 
apostolii deopotrivă, şi face urmátórea cerere: Părinte 
sânte, pádesce-i pre dânşii întru numele 
teu, fre cart i-ai dat mie са së fte una, precum yi пої; 
ca toți una se fie precum. părinte întru mine şi cu 
întru tine. S си mărirea, care о ai dat mie, о ат 
dat lor, са să fie una precum noi uma suntem. Și 
am arélat lor numele teu şi-l voiu aréta, ca dragostea 
си care mai iubit pre mine întru бира sé fie, și eu 
între ei. 4) : 
Și aga dará apostolul Paul putea sé serie: 
Pentru aceea dar de acum nu mai sunteţi străini si 
nemernici, ci împreună cetăţeni eu sántii si de aprópe 
ai lui Dumnedeu, ziditi fiind fe  żemelia apo- 
stolilor și a prorocilor; fiind pétra cea din ca- 
pul unghiului sigur Jisus Christos, întru care 
totă zidirea alcătuindu-se, cresce întrun locaş sânt 
întru Domnul, întru care şi voi Împreună ve zidiți 


1) Marcu X, 40 

2) Marcu X, 42—44. 

5m. Oh de petitione filiorum Zebedei, ed. Montf. 
1) Ioan XVII, 11—27. 


spre lăcaș a lui Dumnedeu întru Duchul?)... si 
Christos este capul trupului bisericei, care este înce- 
pătură, întăiu născut din morți, ca sé fie întru 
tóte el cel dintăiu.2) 

VI. 

Falsă fiind deci tălmăcirea cuvintelor scripturei, 
prin сате apusenii vor sé afirme primatul ca o in- 
stituțiune divină, numai încape îndoélă, că si argu- 
mentul istoric, prin care se susține, că Petru ar fi 
fost episcop in Roma 25 ani?) паг avé пісі cea 
mai mică valóre. 

E întrebarea însă: Fost-a în adevér episcop în 
Roma 25 ani? 

Istoricii cei mai де frunte пбой, ér alţii vorbesc 
întrun mod de tot problematic, chiar si apusenii 
nu se pot provoca decât la date de pe la finea vécului 
al treilea. Пе altfeliu comentată fiind acóstá între- 
bare si în limba románá,*) nu vom stărui asupra ei, 
după-ce prin alții ва dovedit, că Petru n'a fost, si 
că e de tot problematic, că ar fi luat si cununa de 
martir sub împeratul Nero 

Dacă însă apusenii stărue 86 reducă puterea si 
dela localitate, credem, că putem afirma cu con- 
sciinfa linistită, că Efesul Alesandria şi An- 
tiochia ar fi înaintea Romei; dar mai mai presus 
de tóte ar fi Ierusalimul, de unde sa început 
mărețul act al mântuirei;5) unde ва împăcat 
cérta pentru cei din tăierea împrejur şi cei 


1) Efeseni If, 20—99, 

2) Colos. I, 18. 

?) Ieronim si după el o falangá de istorici papisti. 

*) Calinic metropolitul României: vedi si Popescu: Des- 
voltarea primatului papal, Sibiiu 1882. 

5) I Cor. XI, 2. 


netăiaţi imprejur;!) unde sa finut primul sobor 
apostolesc, unde уешап cele dintâi plângeri la nure- 
chile bisericei“* spre îndreptare; ?) und с bătrânii 
dimpreună cu apostolii au rênduit dogme;*) 
unde а fost primul episcop și unde se înalță şi adi 
mormântul „fiului omului“. 

Acestea au putut fi si considerantele, pentru-care 
canonul al VlLlea micean spune apriat, că epis- 
copul din Jerusalim sé fie deosebit onorat САА 
три фходоудйаи тйс тие са urmaș în onóre) 
şi noi am admite mai bucuros al apostolului 
Iacob şi a celorlalţi episcopi азефай prin si dupá 
apostoli; deóre-ce argumentul, că Ierusalim ul за 
sdrobit prin cuceririle popórelor, încă nu e suficient, 
ca să se afirme, că episcopul să aiba numai „respectu 
honoris“ dupa episcopii din Roma, Alesandria 
şi Antiochia, 3 

Roma de altfeliu, precum se vede din desbate- 
rile sinodului nicean la can. 6 nu era cu nemie în- 
aintea Alesandriei. Acestui episcopat i-s'a recu- 
noseut o iurisdiefiune preste un teritoriu cu mult mai 
mare, decât era al episcopatului din Roma. 

Unii dintre cei mai escelenfi istorici afirmă, că 
episcopul din Roma își avea numai o mică provincie, 
cu tóte că aderenfii primatului voiau încă pe atunci 
să-i supună întreg occidentul.  Jurisdicţiunea se estin- 
dea numai preste „prefectus urbi“ luată in înţelesul 
„ecclesiae suburbieariae* a lui Rufin. $i acóstá se 
vede din polemica, ce s'a purtat intre cei mai de 
frunte iuristi: Iacob Gothofredus și amicul seu 
Salmasius contra iesuitului Sirmond 4). 


1) Fapt. Apost. ХІ, 2—3, 11—18, 

2) Fapt. XI, 22. 

3) Fapt. Ap. XVI, 4. j 4 
4) Vedi si Hefele: Conciliengeschichte, T. I. Wien 1813. 
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Reasumánd cele dise de pănă aci resultá, că cu- 
vintelor seripturei li se face o interpretare falsă, ca 
să se pót& afirma primatul papal si că argumentul 
istorie devine ilusoriu. 

De altfeliu suntem în posițiune a constata, 
că papii dela Roma pănă la Leo cel mare nici 
wau esit tare ре față cu tendinţele lor, si că numai 
după-ce au pătruns mai adânc în intenfiunile impéra- 
Шог bizantini, şi-au tras de sémá și au întrebuințat 
tóte mijlócele, ca să se afirme mai mult decât ceea-ce 
li sa cuvenit. 

Er dacă au vădut, că acele arme nu le folosesc, 
sau îmbrăcat ei în vestméntul smereniei si sub acesta, 
umbră, la aparență nevinovată, voiau вё combată pe 


episcopii din Constantinopol, — cari sub scutul împă- 
atului "si arogau titlu de olxovusrixòg, — dar se 


înţelege tot pentru-ca papa sé se pâtă ridica. 
n astfeliu de ceasuri se întâmpla ca papa adese- 
ori sé vorbâscă adevărul. 

Sunt memorabile cuvintele papei Grigoriul 
tră împăratul Mauricie, că preotul, carele caută, 
sé fie ,o'xovuevixóg* îi premerge lui Antichrist. 1) 
Şi tot același episcop al Romei îi serie lui Ioan 
Jejunator, — căci acesta e episcopul Constantino- 
polei din cestiune : — Ce răspuns vei da lui Christos, 
care e capul întregei biserici şi care nu voesce ca mem- 
brele trupului seu së pórte alte capete. ?) Petru, Paul 
Andreiu, și Ioan sunt capii unor popóre апи- 
mite; dar cu tóte acestea toti sunt numai membrii unui 


1) Gregoriu I: Cognom. magn. opera. T. II. 

2) Papa vorbesce în înţelesul cuvintelor apostolului 
Paul: că precum trupul unul este si mădulări are multe si 
tote mădulările ale unui trup fiind, un trup sunt. Pentru-că 


prin un Duch noi toți întrun trup ne-am botezat. (Corint, 
XII, 12—14). 
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singur cap?) Бей bine, că Christos s'a adresat cătră, 
învățăceii sei: Nu ve numiţi invéfatori, cdci 
un singur invéfátoriw aveţi si nici părinţi, căci 
un singur părinte aveţi, ér voz sunteți хай.) 

Același papă seria legatului seu Sabinian: 
Dacă a-şi сопвш cu acel titlu prevers, — се şi-l 
mai însușesce loan, — ar însemna, că am perdut 
credința 3). .... pentru-că harul s'a dat tuturora deo- 
potrivă. 

Ioan Chrisostom pe timpul seu nici nu consi- 
dera pe papa dela Roma mai mult decât pe ceilalţi 
episcopi apuseni. Epistola a doua adresată cătră papa 
Inocenţiu: „Episcopului din Roma Inocenţiu, 
salutare în Domnul“ — a adresat-o şi altor episcopi din 
Italia. O notă la Paladius dice: Acésta epistolă 
a mai fost îndreptată cătră Venerius, episcopul din 
Milan?) si cătră episcopul din Aquilea, Chro- 
matıus 5), 

Er cu opt secole mai târdiu seria „иа“ Bez- 
nard papei Eugeniu II-lea: Voi nu sunteți mai marele 
sau Domnul episcopilor, ci numai unul dintre ei. 6) 

Ca de încheere а reflecsiunilor de pănă acuma mai 
adaugem, că chiar si papii din Roma ?) se „încureau“ 


1) Papa vorbesce în înţelesul can. 34 apostolese. 

2) Gregoriu I: Cog. m. op. T. II. 

8) Greg. op. cit. 

*) Episcopatul din Milan a purtat multă vreme o пра 
grea contra Romei, căci acesta căuta centralisarea puterei şi 
supremaţia. 

5) I. Chrisost.: „Briefe an Papst Inocentius“ von M. Smitz. 

%) Calinic, metrop. Rom. „Bis. ortod.4^ 1886. 

1) Cuvântul: „papa“ sa folosit si de episcopii résáritului : 
” Inevvízioc &kéq rod Паллас etc. (Ioannicius. Dei misericor- 
dia Papa et Patriarcha magnae urbis Alexandriae, orbisque 
terrarum judex. (Lieb. simb. eccl. orient. E. Kimmel. Jenae 
MDCCCXLIII). 
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în cuvântul „primas“. Dovadă eclatantá ne e însuși 
papa Nicolau, carele în epistola sa papală adusă 
de Arseniu cu privire la cérta dintre Rothad si 
Hinkmar, esplică can. 9 din Chalcedon așa, 
А sub risate înţelege pe primatele diecesei res- 
peetive „rimas dioeceseos“; ér în epistola adresată 
împăratului Mihail în causa lui Ignatiu, declară, 
canonul 9 sub „биаз“ înţelege numai pe papa. 1) 
Singură acésta contradicere a papei Nicolau 
ne este destul са вё putem afirma cu consciinfa 
linistită, că papii dela. Roma se folosiau si atunci 
mai mult de oportunitate, carea o luau de basă la 
interpretare, fie а tecsturilor din sânta scriptură, 
fie a canónelor. 
Cu acestea trecem la partea a dóua a réspun- 
sului nostru. 


Infalibilitatea. 


Dovedind în cele premerse, că false sunt preten- 
siunile apusenilor, când se basézá pe vorbele sântei 
seripturi, са 86 afirme, că primatul papal?) ar fi o 
instituțiune divină; nu este lucru greu a dovedi, că 
netemeinicà е şi motivarea infalibilitătii. 


1) Hefele Coneiliengeschichte Т. IV. 

2) La desvoltarea primatului papal a contribuit: traditi- 
unea poporului roman cu „pontifex maximus“; vița socială 
preste tot a romanilor, discutele dogmatice în Orient pentru 
cristalisarea dogmelor; posiţiunea și vada Romei, împărații 
de mai târdiu ai apusului si impératii Bizanţiului. Acestia 
au fost motorul de ва decretat în al treilea canon al sinodului 
II-lea ecumenic si respective în conciliul IV-lea ecumenic din 


Calcedon, că si archiepiscopul din Roma-nóué sé aibă aceleași - 


drepturi in onóre (rd zosopsie the teune Hard. Т.П si 
Mansi T. VII) са si cel din Roma-veche. 


MNT E 


Papa s'a decretat de infalibil, — si licet dicere 
„definitiv“, — numai la anul 1868; o diferență destul 
de mare dela primul episcop al Romei, 

Si si în timpurile nóstre, dice metropolitul © ali- 
nie, din 601 prelați întruniți în vatican, 150 sau 
declarat în contra infalibilitátii papale, 
şi între acestia se aflau cei dintâi archiepiscopi si 
episcopi ai bisericei latine. 1) 

Noi nici chiar în principiu nu putem admite 
infalibilitatea papei, precum nu putem admite, cá papa 
ar fi „capul vădut“ al bisericei; deóre-ce infalibili- 
tatea esprimá o atribufiune, carea numai lui Dum- 
nedeu singur se cuvine; ér „capul véqut* 2) invólvá 
în sine; un fel de „Stellvertreter“, cum ar dice némtul. 

Prin admiterea infalibilităţii dar, am degrada au- 
toritatea Dumnedeirii, reducéndu-o la om, căci papa 
^a om, — si licet comparari — fiind si infalibil ca Dum- 
nedeu, ar urma că si Dumnedeu e un simplu papă, 
си tóte dependenfele lui; si ér admifénd necesi- 
tatea de „Госоййог“, detragem din însușirea lui 
Dumnedeu: cá ar. mai fi pretutindenea de faţă, pe 
când însuși Christos dice: Unde sunt doi sau trei 
adunați în numele meu, acolo sunt şi eu, — fár a mai 
avé lipsă de ,locofiütor* adaugem moi. 

Si apostolul Paul ne dá un esemplu, prin care 
se nimicesce cu totul pretensiunile apusenilor. Acest 
apostol, mustrând pe corinteni, că unii se chemau 
ai lui Paul, alţii ai lui Apolo şi alţii ai 
lui СЪ а, ér unii ai lui Christos, le serie 
astfeliu: Au абра sa împărţit Christos, au Paul 


1) „Biserica ortodoesă“, Bucuresci, 1886. 

2) Deşi partea acesta pórtă titlu „infalibilitatea“, totuşi 
acesta atribuţiune trebue să o aducem în legătură cu „capul 
vădut“ şi respective „primatele“. 

8* 


op 228 


s'a réstignit pentru voi, ori întru numele lui Paul 
wati botezat. 1) 

Fiind prin urmare ilusorice pretensiunile apuseni- 
lor, ar fi trebuit së le ignorăm cu totul dela început. Cu 
tóte acestea vom mai face următórele reflecsiuni modeste: 


Т. 

Apostolii preste tot nu-și atribuiau infalibilitate, 
din contră ei se mărturisiau de ómeni asemenea 
nóue păcătoşi: 

După diseusiunile infocate ivite pentru cei din 
tăierea împregiur si pentru cei „dintre némuri*, ni- 
menea nu s'a provocat la activitatea vre-unui apostol, 
ca sé o ia de normă, ci toti apostolii, adunén- 
duse în Ierusalim sub conducerea bétrá- 
nului Iacob au vesofvat cestiunea în sinod. Ér 
apostolul Paul, mângăiat, că astfeliu a putut tri- 
umfa adevărul evangeliei, a seris galateni- 
lor: $i cunoscând darul lui Dumnedeu cel dat 
mie, lacob si Chita si Ioan °), cari se socotiau a 
fi stâlpi, au dat mie si lui Varnava drépta impür- 
tásire, са noi la némuri, ér ei la tăierea îm- 
pregiur;.... ér când a venit Petru în Antio- 
chia de față z-a»z stat impotrivà, cà era prihănil . . . 
Si... dacă am véqut, că zu umblă drept după adevérul 
evangeliet, ат gis lui înaintea tuturor ........ y ér 
dacă căutând sé ne îndreptăm întru Christos, ne-am 
aflat si singuri pècătoşi, au d6ră Christos este 
slugitor pécatului.?) 

Apostolul Iacob dicea despre prorocul Ilie: El 
era un om asemenea nóue pecătos. *) 

1) Corint. І, 12—14. 

2) Paul pune întâiu pe apost. Iacob. 

3) Galat. II, 9—18. 

*) Iacob v. 17. 
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Dumnedeu a numit pe sântul Paul „vas ales“ 1) 
ér el se numia pe sine cel dintâiu între pécátosi.?) 
De aceea Chrisostom, aducénd ca esemplu de 
modestie pe acest apostol, serie: Iisus Christos 
a venit in lume са sé mántuéscá pe cei păcătoşi, 
între сагі cel dintáiu sunt eu. 3) 

Apostolul Paul serie despre sine următârele: 
Am fost răpit pănă la al treilea ceriu, am fost trans- 
portat în raiu şi pentru înmulțirea arétürilor, ca se 
uu те înalt, datu-misa imboldüitor trupului îngerul 
satanei са sé me bată preste obraz Jm de aceea si 
adauge, adresându-se cătră evrei: Drept aceea avénd 
archiereu mare, care a străbătut ceriurile, pe 
lisus fiul lui Dumnedeu, sé ţinem mărturisirea, cá 
n'avem, archiereu, care să nu рбей pătimi înupre- 
ună си neputinţele nostre. 5) 


II. 


Suntem în drept sé pretindem, са apusenii sé 
ne presente cel puţin nepătată istoria persónelor, care 
Sau învrednicit а se aseda pe tronul episcopese din 
Roma, după-ce ei nu vreau sé ţină cont de normele 
apostolilor şi de aședămintele bisericei universale. 

Dar acesta este imposibil si imposibilul nici ei 
nu ni-l pot da. 

Ca un fel de espedient însă se provâcă la for- 
mula cea atât de complicată a alegerei de papă; 
formulă, a cărei amplificare sa simţit; dar tocmai 
acesta necesitate esplicá si са netemeinicia, cu care 


1) Fapt. apost. ТХ, 15. 

2) Timot. I, 15. 

3) I. Chrisost. Vorb. de Augusta porta et in orationem 
Dominicam. 

4) II Cor. XII, 2, 3, 1. 

5) Evrei IV, 14—15. 


иа 


apusenii vor să afirme, că ceea-ce dice papa е sânt; 
nu pote sé фе greșit. 

De aceea noi basati pe istorie пе mai întrebăm: 
Cum se potrivesce principiul infalibitátii papei cu con- 
trastul faptelor ? 

Papa Honoriu а fost anatemisat са „Дегейсия 
formalis“ în conciliul VI 1) si totuşi se mai afirmă, cá 
biserica din Roma ,wuzquam. а via veritatis in qua- 
libet erroris parte deflexa est." 

Ori dórá vor apusenii sč o susțină асбвба, badán- 
du-se pe faptele papei Symmachus.  Horribile 
dictu! „Vita Symmachi“ ne este cea mai fidelă și 
tot-deodată mai drastică mărturie. Și ce logică se ur- 
mézà: Sinodul al doilea din Roma .constată abu- 
surile și fărădelegile acelui papă și cu 
tóte acestea se decreteză, că papa nu pole fi judecat 
de nimenea, ?) ca aga st se mai afle totuși бтепі, 
cari sé ţină de dogmă infalibilitatea. 

Și érási întrebăm, cum se potrivesce principiul 
infalibităţii cu actele de infamie săvârşite de unele 
persóne, care au ocupat „cathedra sânt. Apostol?“ 
sub influnfa Theodorei si a celor 4619 fice ale 
ei Măriuţa și Teodora: Sergiu III-lea; Ioan 
X-lea; Ioan Xl-lea etc. au fost creaturi ale acestei 
influenţe. 3) 

Și mai drastică ni se presentă icóna, când 
vedem, urcând scaunul din Roma un copilandru des- 
mățat în vârsta de 78 ani, Octavian, recte Ioan 
XII-lea, primul papă, care şi-a schimbat nu- 
mele, eredénd, că prin schimbarea numelui delă- 


1) Hef. T. II. 

2) Hefele T. II. 

3) H. E. F. Guericke: Handbuch der Kirchengeschichte 
T. II. Leipzig, 1886. 
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Фи" păcatele vechi de oficiul cel sânt. 1) La sino- 
dul din Roma (963), presidat de împăratul, a fost 
acusat de crimă de omor, de wătămavea maiestații 
lui Dumnedeu 2), ér despre scandalósele momente 
ale morții silnice, résbunare pentru pătarea căsniciei, 
respectul cel datorim cetitorilor, ne dispenseză a vorbi. 

Benedict IX-lea urcă scaunul cumpërat în vârstă 
de rr ami. Și încă din frageda copilărie ducea o 
viâță asa de coruptă, încât; se afirma, că ре scau- 
nul sântului Petru şade diabolul. Și acestui papă 
îi luă scaunul prin simonie loan de Sabina, nu- 
mit Silvestru II-lea. 3) 

Si câte atrocități nu sau comis, si cât sânge 
nu ва vărsat din incidentul suzrei si al depunerei 
papilor: Paschal I Ioan XII, Leo Ш, Bene- 
diet V, Theophylact (Benedict IX), Silvestru 
Ш și Gregoriu ҮІ. — $i numai numérul acestora 
е destul de considerabil ca sé ne putem închipui 
ieóna infalibilității papilor. 

Dela 1088, — dice Calinic, — pănă la 1216, din 
timpul lui Urban al Il-lea pănă la finele pontifi- 
catului lui Inocenţiu al III-lea se numără 18 papi, 
şi 7 antipapi.4) я 

Dar са sé conpletăm acésta tristă icónă și totodată 
să trecem mai iute cu privirea preste ea, vom aminti 
numai de lupta grea, ce o a purtat episcopatul frâncie 
si de cuvintele, ce ка vădut necesitat зё le rostâscă 
episcopul Arnulf de Orleans, unul dintre cei 
mai stimaţi bărbaţi ai timpului seu în biserica apu- 
s6nă, în sinodul din Basolum, la Rheims (991): 


1) Guericke op. cit. 

2) Guericke op. cit. 

3) Hefele T. II. 

4) Calinic: „Biserica ortodocsá*, Bucuresci anul 1886. 


Рафа trebue sè vecunăscă decisiunile sinodului 
nicean, së nu le aloleze. Scaunul papal s'a ocupat în 
timpurile mai пбиё de astfeliu de individi netrebnici 
şi înconscii, încât e imposibil a da Preoții ascultare 
astorfeliu de monstre. Sunt antichristi, statue mórte, 
idoli în templu 1)... 


Num talibus monstris, — dice Arnulf, — num talibus 
monstris hominum ignominia plenis, scientia. divinarum. et. hu- 
manarum rerum vacuis, innumeros sacerdotes Dei per orbem 
terrarum, scientia et vitae merito conspicuos, subjici decretum 
est? — Quid hune, Rev. Patres, in sublimi solio vesidentem, 
veste purpurea et aurea. radiantem, quid hune inquam esse cen- 
setis? Nimirum si caritate destituitur solaque scientia inflatur 
et. extollitur, Antichristus est, in templo Dei sedens et se osten- 
dens, tanquam sit Deus. Si autem nec caritate fundatur, nec 
scientia. erigitur, in templo Dei tanquam statua, tanquam. ido- 
lum est, a quo responsa petere marmora consulere. est voie Xy 
Ín Roma tóte se pot eumpéra: Vidimus Iohannem, cog- 
потепіо Octavianum, in volutabro libidinum versatum ... Suc- 
cedit Romae in pontificatu horrendum monstrum. Bo nefacius 
cunctos martales nequitia superans etc.*) 


Și e mirare, că cu tóte aceste rar a fost vre-un 
papă, care sé recunâscă, că numai archiereul cel 
mare, care а străbătut ceriurile e infalibil, ori să re- 
cunóscá cel puţin, că si el este numai un om, supus 
păcatului. Întru acestia am putea aminti de Gri- 
gorie al VII, carele descriind vremile vitrige, ín 
care ocupase scaunul papal, adauge despre sine: 
ȘI еш însu-mi sunt așa de apesat Prin greutatea pë 
catelor mele, încât nu-mi vémáne altă speranță de 


1) Hef. T. III. 
?) Guericke T. II. 
3) Petz, vedi si Het. T. III. 
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mántuire decât numai în mila lui Christos. Greg 
epist. lib. IL?) 
Ш. 

Dovedind în cele premerse, că ариве nu ве 
pot propti nici pe acte din уа privată și Сека 
a apostolilor, nici ре normele lor, nici ре aședămintele 
bisericei universale si ce e mai dureros, nici nu pot 
afirma, сй sub conducerea papilor biserica apuséná : 
„nunguam а via veritatis in qualibet erroris parte 
deflexa est“, se nasce întrebarea, că се ва urmărit 
totuşi prin dogma infalibilității si preste tot priu 
tendința de supremație? 

Răspunsul este uşor. —— bou 

Scopul, ce sa urmărit și se urmăresce pănă în 
diua de astădi, este cu totul de caracter politie 
lumesc şi el nu stă în nici o legătură cu dogmele 
bisericei universale, precum au fost ele cristalisate, 

Urmând firul istorie, vedem, că nisuinfa acesta, 
practicată cu atâta predilecţiune de ре scaunul pontifice- 
lui, nisuinfá, care prea adese-ori dedea ре față interese 
egoistice personale, aruncă tot-deodată cea mai nefavo- 
rabilă umbră asupra tronului episcopului din Roma. 

Astfeliu istoria ne presentă și timpuri, în care re- 
lațiunile între papa si împărații bizantini, erau înlăn- 
файе prin zale făurite din cele mai josnice lingusiri, 
cel mai nimerit mijloc, си care papii credeau a ademeni 
pe împărații din Кота пбиё, f 3 "i: 

Si dupá-ce scutul acelor împărați, — cărora pănă-ce 
erau puternici, papa le era vasal formal și nu numai 
lor, dar chiar si esarchului din Ravena, — slăbise ; papa 
muscă mâna, care mai înainte o săruta, întră in 
tabera vrășmașă, se înjugă smerit la carul vasalității 


1) Vedi și Н, E. Guericke: Handbuch der Kirchenge- 
schichte T. П. — Papsthum. 
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împăraţilor de apus si apoi, врлош de acestia, în 
avéntui îndrăsneţ nu se sfiesce а decreta résboiu 
brachial bisericei întemeiată pe învățăturile nefal- 
sificate ale lui Christos. 

Dar tocmai aceste stadii anormale, cari plutiau 
pe principiul falsificat: scopul sántesce mijló- 
cele, au fost si prilegiurile domnitorilor de apus „stă- 
pânilor lor“ de-i puneau adese-ori sub acusă de fárá- 
delegi oinenesci, îi mustrau în cel mai dejositoriu mod, 
disputându-le chiar ,Zwózrea crestinescă“ şi vorba lor 
„сате nu arată demnitate apostolică“. 1) 

Nu aflăm de necesar a ne afunda mai cu dea- 
dinsul si a scóte la ivâlă actele condamnabile, le lăsăm 
istoriei, care вё le păstreze са o marturie dréptá a 
împărtăşirilor nostre. 

Aflăm însă de necesar a înregistra, că biserica 
universală, apoi biserica ortodocsá si mai mult bise- 
rica de apus a luat posigiune față cu deșărtăciunea 
atribuţiunilor papale si a tendenfelor de supremație ; 
şi precum afirmă metropolitul Ca lin ic 35 de „schis- 
me“ au fost contra supremaţiei papei. 

Astfeliu aflăm nemotivată afirmarea supremaţiei 
papale în sinodul III-lea ecumenic. Acest sinod con- 
firmă episcopilor Ciprului și în genere tuturor epis- 
copilor altor diecese vechile drepturi de in- 
dependenţă: Са ии cumva sè se violeze canó- 
nele sánfilor. părinți, са пи sub aparinta unei acti- 
uni religióse sé se întroducă orgoliul stápánirei 
lumesci, mici sé se lase cât de puțin a зе perde liber- 
tatea, carea о a dăruit Domnul nostru lisus Christos 
prin sângele seu (Canon 8).2) 


1) Epist. Carol Plesuvul cătră papa Hadrian II-lea (He- 
fele T. IV.) 

?) Euchiridion, Sibiiu, 1871; vedi și „Biserica ortodoesă“, 
Bueuresci, 1886. 
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Episcopii din résárit au combátut atributiunile 
ilegitime ale papilor prin sinóde locale și prin scrieri 
aşa numite o«oioyia (confessio), prin cari căutau să 
păstreze dogmele nestirbite. : s 

Si e remarcabil, că de câte ori se afla bunăcră 
în Constantinopol vre-un episcop mai energie, ori de 
era ajutorat de împtratul, ori papa voia sé câstige 
ceva dela el; episcopul dela Roma nu se estindea, 
din marginile, ce i se cuvenia. 

Astfeliu între altele amintim următoriul moment 
caracteristic: Cardinalul Petru, legatul papei Ioan 
VIII-lea, venind la sinodul din Constantinopol (819) 
dimpreună си ceilalți legati și salutând pe Fotie, 
dise: Papa Te saluta şi Te recumósce de frate gi 
conliturgisitor, ér Fotie a răspuns: X „Noi Îl re- 
cunóscem de frate şi impreund-slugitor ...) Н 

Acesti legati, cari au subseris si formula simbolului 
credinţei fără adausul „filioque“ au subseris 81 tecstul 
can. L din sinodul dela 819—880 : 7ой clericii italiani, 
cari sunt depugi ori anatemisaft de papa Joan, sé ће de 
asemenea recunoscuți si de Fotie şi 10е pedepsele dic- 
tate de Fotie se ће recunoscute de biserica din Roma. D 

Cu energie a păşit contra tendințelor papale si- 
nodul din Africa, si cele două epistole adresate una 
papei Bonificiu și alta papei Celestin merită 
să facem amintire la acest loc: Căci cine va crede, 
că Dumnedeul nostru însuflă dreptatea judecăței nu- 
mai în unul; ér dereilor celor nenumărați, adunați 
în sinod, o ar denega? Papii să se ţină strîns de са- 
nónele nefalsificate din sinodul I ecumenic dela Nicea, 
са să рбій domni dragostea frájéscá în biserică. 3) 


1) Hef. T. IV. 
3) Hef. Conciliengeschichte. T. IV. 
3) Enchiridion. 


— 86 — — 91 — 


Si nunumai biserica din răsărit, ci cu mai mare | Ca de incheere. 
vehementá precum am amintit, a purtat lupta contra дир 
supremației episcopului din Roma episcopatele cele Cu acestea noi ne-am fi încheiat răspunsul, ce-l 
mai însemnate din apus pănă-ce si ele au fost supuse datoriam în interesul adevărului. Aflăm însă în 
mai mult prin putere brachială, „Argumente pentru primatulu s. Petru ete.!) urmă- 
Vom mai aminti la acest loc ceva si despre si- tórea frasă.,. „87 cd se arete temeinicia oppugnarei loru 
nodul dela Constanta si Basel, unde 3 combátut (preotii si unii carturari gr. or) — nu se şfiescu а se provocá 
cu atâta succes teoria pericul6să а papei, de anu ^| la auetoritatea sântilor Parinti ai beserecei orientale, — cá si 
respecta cuvintele lui Christos: Unde sunt doi sau сити aceeia nu ar sel nemica despre dogmele besericei unite 
trei chemați întru numele meu şi eu sunt cu ei, — referitóre la cele doue puncte (Primatulu scaunului apostolicu 
şi a se afirma mai presus de sinóde. Teologii fran- alu Romei și Purgatoriulu)." 
cezi au și primit decisiunea; că papii sunt supuşi — j La acésta їп тави ба afirmafiune réspun- 
sinódelor, sub cele ,quatuor propositiones cleri Gal- dem scurt: Biserica unită esistă dela anul 
licani 1) pentru-c numai spiritul lui Dumnedgeu con- 1700, căci numai atunci o parte din ro- 
duce biserica yi o aporă de rètăcire (loan 16, 18; mâni в ац părăsit, sedugi, legea lor ro- 
14, 26) şi Christos singur rémáne cu ai sei pănă la mánéscü, 6r sânţii părinţi isi inchee acti- 


тва vécurilor (Mat. 16, 18).*) vitatea injumétatea seculului VIII-lea (760). 
Cum au putut scrie acei sânți părinţi despre 
dogmele bisericei unite?! 


1) Dupin: „De concilii generalis supram romanum pon- 


tificem autoritate“ în op. „De antiqua eccl. disciplinae" ; vedi Incát despre acusele grave, cu care se hulesce 


Al. Natalis ,Hist ecclesiae T. IX; diss. IV. Ad sec. XV. preoțimea nóstrá, şi preste tot credincioşii nostri „căr- 
2) Hefele Coneiliengeschichte. T. Г. turari“ că ,opugnézà cu scop tendentios, acáténdu-se 


mai tare de două puncte spre a discredita pe po- 
poporul unit si făuresce argumente contra credinței 
bisericei unite“, ea — preoțimea — са si în trecut, așa 
şi în viitor, "81 va sci apăra demnitatea. 

Noi de încheere ne mărginim a cita cuvintele apos- 
tolului Paul, vasului ales a lui Dumnedeu: Socotiţi sé 
nu ve fure pe voi cineva cu filosofia si cu înșelăciunea 
desartá după predania ómenilor, după stichiile lumei şi 
nu după Christos, căci întru dénsul locuesce tâtă plini- 
rea Dumnedeirei trupesce. Si sunteţi întru dânsul plini 
саге este capul a tótă шсер опа și stăpânirea; um- 


1) Foi'a besericésca si scolastica, Blasiu 1 Sept. 1890. 
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blati întru dânsul întărindu-ve în credință) . . . ., 
пос uórog 9 Хоотдв eivat хефа/ | тўс txxAnoias. . 
. fundamentum. aliud nemo jacere potest, praeter id, 
quod jactum est, quod est Jesus Christus?) а... Я 
e Stafi ара dar, şi tncingeti mijlocul vo- 
sirucuadeverul şi acoperiți peptul vostru 
cu dreptatea îi incàltati piciórele vóstre 
cu gătirea evangeliei pacii. Preste acestea 
puneţi mâna pe scutul credinței, cu care 
52 puteți stánge lóte săgețile viclenulut 
cele aprinse. Luaţi coiful mântuirii şi 
sabia Duchului, care este-cuvéntul lui 
Dumnegeu.5) 


1) Coloseni IL, 9—11. 
2) Corint 1, 2. 
3) Efes. VI. 14—17. 
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